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重 数 量 与 宿主 数量 关系 


号 立 名 


《吉林 省 地 方 病 第 一 防治 研究 所 ) 


摘要 元 论 在 自然 条 件 下 或 在 人 为 条 件 下 ,到 指数 和 染 重 率 的 高 低 与 宿主 密度 的 高 低 是 一 致 的 。 宿主 
密度 的 升降 ,会 导致 其 寄生 重 指 数 和 染 重 率 的 升降 。 
本 文 讨 论 了 宿主 数量 下 降 导 致 其 寄生 柬 数 量 下 降 的 原因 , 仅 是 分 析 推 测 ; 提 出 几 方面 的 看 法 6 


关键 词 。 至 指 数 。 宿主 


1957 一 1985 年 ,作者 对 重 数 量 与 宿主 数量 的 关系 进行 了 野外 研究 。 本 文 即 报 道 这 方 

面 的 结果 ,并 对 其 机 制 进行 分 析 和 讨论 。 
方 法 

野外 调 但 : 在 窑 寂 帘 届 个 同 的 年份 或 培 进行 宿主 及 其 害 生 一 数 时 的 调查 ,不 同年 
份 或 不 癌 地 点 比较 ,分 析 划 数量 与 其 箱 开 数 昌 的 关系 。 不 同 宿主 用 - 不 阿 的 数量 表示 方法 ，。 
达 乌 尔 蔓 羡 Cizellus dauricus pallas 用 实 有 有 鼠 数 和 公顷 鼠 密 度 二 种 方法 表示 ,公顷 她 密度 
用 一 如 马 形 夹 法 调查 。 黑 钱 仓 上限 Crzcettlaes barabensis Pallas 下 县 以 捕获 率 示 未 ， 用 概 夹 
直线 法 调查 。 喜马拉雅 早 铬 Marmota himatayana Hodgson 和 达 乌 尔 女 免 Ocpozoza da- 
wica Pallas 数量 均 以 公顷 酒 密度 表示 。 寡 生 重 数量 用 指数 和 染 入 率 表示 。 


结 果 


耿 数 量 与 宿主 数量 的 关系 进行 以 下 5 种 情况 调查 。 

1. 自然 条 件 下 的 达 乌 尔 黄 鼠 : 1957 一 1959 年 在 吉林 省 大 安县 。 渤 择 一 块 直径 约 10 
公里 的 范围 ， 连续 3 年 调查 达 乌 尔 黄 鼠 密度 、. 染 重 率 及 其 寄生 的 方形 黄 鼠 重 松江 亚 种 和 阿 

巴 瘟 新 下 Neopsyla abagaiiui io 才 指数 ,结果 罗 图 1。 三 年 比较 , 黄 鼠 全 年 平均 密度 方差 
分 析 。P < 0.05; 以 全 年 总 鼠 数 计 筑 染 孟 率 天 测验 。P 和 0.01; 全 年 平均 熏 指 数 方 莽 分 
析 : 方 形 贰 鼠 重 松江 亚 种 P 过 0.01， 阿 巴 莹 新 重 P 天 0.05。 

2. 人 为 条 件 下 的 达 乌 尔 黄 鼠 : 1964 一 1965 年 在 吉 RN 
中 ,观察 了 消灭 达 乌 尔 黄 限 对 其 寄生 重 数量 的 影响 。 在 试点 区 域内 ,选择 约 10 平方 公 
的 土地 面积 做 为 观察 区 。 以 1964 年 4 月 下 旬 至 5 月 上 旬 的 调查 结果 做 为 天 鼠 前 材料 ， 以 
1965 年 4 月 下 旬 至 5 月 上 甸 的 调查 结果 做 为 灭 鼠 后 一 年 的 材料 。 黄 鼠 数 量 以 实 有 限 数 
和 公顷 密度 囊 示 。 实 有 有 鼠 数 按 捕 鼠 数 估 计 。 由 灭 鼠 队 在 观察 区 内 将 鼠 尽 基 搬 尽 ， 以 1964 


























本 文 于 1985 年 11 月 收 到 。 
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图 1 在 自然 条 件 下 * 达 乌 尔 黄 鼠 密 度 与 其 寄生 乍 指 数 和 染 重 率 的 关系 (吉林 省 ) 


---- 1957 -一 ~ 1958 ——— 1959 
图 1 一 A 为 鼠 密度 1 一 B 为 染 恒 率 图 1 一 C 为 指数 (C. iesqtiorurm stngaris) 
图 1 一 DD 为 指数 (N. abagaitui) 
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2 在 灭 岁 条 件 下 , 达 乌 尔 黄 委 数 妓 与 其 寄生 丢 指 数 和 染 午 率 的 关系 (吉林 省 ) 


[Ci 1964 年 4 月 下 旬 至 5 月 上 旬 ( 灭 鼠 前 ) 1965 年 4 月 下 旬 至 5 月 上 旬 ( 灭 鼠 后 一 年 ) 
图 2 一 A 为 鼠 数 图 2 一 B 为 鼠 密 度 图 2 一 C 为 指数 (C. iesquorum sttngaris) 图 2 一 D 为 染 重 率 
《C. tesqttoram sungaris) 图 2 一 为 指数 《N，abagaitui) 图 2 一 F 为 染 重 率 (N. abagaiini) 


年 捕 到 的 2 龄 以 上 局 数 (1,414 只 ) 与 1965 年 捕 到 的 3 龄 以 上 巾 数 《45 只 ) 之 和 (1,459 
只 ) 代 表 灭 鼠 前 实 有 鼠 数 ， 以 1965 年 捕 的 2 龄 以 上 鼠 数 (141 只 ) 代 表 灭 鼠 后 一 年 的 实 有 
鼠 数 。1966 和 1967 年 ,观察 区 内 均 未 捕 到 杞 。 可 能 还 存留 极 少 数 鼠 未 捕获 ,但 对 总 体 来 说 
这 个 数目 微乎其微 ,可 以 不 计 。 这 样 , 灭 鼠 前 后 黄 妃 实 有 数 ,公顷 密度 ,寄生 重 指 数 和 染 午 
率 调查 结果 见 图 2。 灭 锯 前 后 对 比 ， 实 有 和 鼠 数 习 测验 , P 过 0.01; 公顷 密度 方差 分 析 ， 
P 一 0.01; 总 染 重 率 X? 测验 ，P 二 0.05; 方形 纳 鼠 剖 松 江 亚 种 指数 方差 分 析 , P 过 0.01; 
阿 巴 盖 新 下 指 数 方差 分 析 ，P 二 0.05o 
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图 3 1960 年 于 甘肃 省 调查 ?喜马拉雅 早 长 密度 与 其 寄生 番 指 数 和 染 入 率 的 关系 
一 一 旱 苛 多 的 地 方 ”--~- 旱 猴 少 的 地 方 
图 3 一 A 为 润 密度 ”图 3 一 8 为 指数 (0. silapiiewi) 图 3 一 C 为 染 重 宰 (0. silantieswi) 
图 3 一 D 为 指数 (C. dolabris) 图 3 一 E 为 染 蚀 率 (C. dolabris) 
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图 + 1961 年 士 青海 省 调查 , 峡 马 拉 雅 单 鞭 省 度 与 其 次 生 震 指 葡 和 染 焉 率 的 关系 
~ 一 是 猴 多 的 地 方 ”---- 时 车 少 的 地 方 
图 4 一 A 为 润 密度 ”图 4 一 B 为 托 数 (0， yaniiewi) 图 4 一 C 为 染 重 率 (0. silanriewi) 
图 4 一 D 为 指数 C. dola5ris》 图 4 一 EE 为 染 午 率 (C.dolabtis) 

3. 言 马 拉 雅 时 铬 ， 1960 年 在 甘肃 省 鹿 江 县 和 1961 年 在 青海 省 兴 海 县 。 均 选择 自然 
条 件 基 本 相同 而 喜马拉雅 早 铬 密度 相差 很 大 的 两 种 地 方 。 进 行 旱 濑 密度 及 其 寄生 的 谢 氏 
出 重 Oropsyla silantietwi (Wagner) 和 和 芹 形 总 蛋 Celloprydie dolabris (Jordan & Rothschi. 
14) 指数 与 染 草率 调查 ,结果 分 别 见 图 3 和 4。 两 种 地 点 对 比 , 旱 猎 全 年 平均 油 密 度 方 荆 
分 析 ，P 二 0.01; 二 种 重金 年 平均 指数 方差 分 析 , 均 为 P 一 0.01; 全 年 染 重 率 慰 测 验 ， 
均 为 了 < 二 0.01。 两 省 许 如 此 。 

4. 黑钱 仓 配 : 1959 年 9 月 在 吉林 省 大 安县 ， 选 择 黑 线 仓鼠 数量 相 荆 很 大 的 两 种 地 
方 , 调查 其 寄生 的 从 路 双重 捐 名 亚 种 4mphipsylla vinogradovi Ioff 短 踢 约 眼 重 Ophiha- 
lmopsylla RukuschRini Ioff 和 一 此 新 重 指 数 及 染 重 率 ， 结 果 见 图 5。 两 种 地 方 对 比 , 黑钱 
仓鼠 捕获 率 匀 测验 ，P 二 0.01; 总 染 重 率 六 测验 ，P < 0.05; 三 种 蚤 指数 分 别 进 行 方 
姜 分 析 , 均 为 P 过 0.05。 

5. 达 乌 尔 秘 免 ， 1961 年 在 寡 海 省 兴 海 县 选择 自然 条 件 相 间 而 达 乌 尔 妇 免 密 度 入 差 
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图 5 黑 线 仓 息 捕 获 率 与 其 寄生 陂 指数 和 染 午 率 的 关系 (吉林 省 ， 1959. 9) 
鼠 多 的 地 方 ”ED 杞 少 的 地 方 . 
图 5 一 A 为 鼠 捕 获 率 图 5 一 B 为 指数 (4. vinograd ovi) 图 5 一 C 为 染 重 率 (A. vinogradovi) 
图 5 一 D 为 指数 《0 RuRuschkini) 图 5 一 E 为 染 重 率 《0， Rukuschkinf) 图 5 一 F 为 指数 (N. 
bidentatiformis) 图 5 一 G 为 染 己 率 (N. bideniatiforsmis) 
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图 6 达 乌 尔 饼 免 密 度 与 其 寄生 陂 指数 和 染 重 率 的 关系 (家 海 省 ， 1961) 
鼠 免 多 的 地 方 也 免 润 密度 和 孟 指 数 “ 己 忆 妃 兔 少 的 地 方 鼠 免 洞 窗 度 和 下 指 数 
一 一 妇 免 多 地 方 的 染 重 率 ~~-- 和 鼠 免 少 地 方 的 染 重 率 
图 6 一 A 为 润 密度 图 6 一 B 为 4. clarus 的 指标 图 6 一 C 为 F. aspiniformis 的 指标 
图 5 一 DD 为 Rdajurica vicina 的 指标 图 6 一 E 为 C。hirticrus 的 指标 


很 天 的 两 种 地 点 ,调查 其 寄生 的 唑 倍 重 Amphalius clarus (Jordan & Rothschild)、 无 灰 额 
重 Rrgntopsylla aspiniformis Liu & Wu (1960)、 五 侧 纤 重 邻近 亚 种 Rhadinopsylla (dcte- 
nophthalmus) dahurica vicina Wagner (1930) 和 丛 嗓 档 时 重 Crenophyllus hirticrus (Jo- 
rdan & Rothschild，1923) 指数 及 染 重 率 , 结 果 见 图 6。 两 种 地 点 对 比 , 鼠 免 密 度 方差 分 
析 , P < 0.01; 5 种 蚤 指数 分 别 进行 方差 分 析 ， 均 为 P 一 0.01;: 染 重 率 匀 测 验 , 均 为 
P 一 0.01。 

以 上 5 种 情况 的 显著 性 测验 ,差异 均 显 著 或 非常 显著 。 证 明 , 重 指数 和 染 入 率 的 高 低 
与 宿主 密度 的 高 低 是 一 致 的 。 


讨论 
由 于 宿主 数量 变化 而 引起 其 寄生 得 数量 变化 的 现象 也 见于 其 他 动物 。 TI，CBapH- 
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54 时 虫 学 报 31 着 





Ho0B《1963) 普 报 道 了 大 沙土 鼠 Rhombomys opimus Lichtenstein 数量 与 其 寄生 入 数 量 的 
调查 , 从 调查 中 可 克 , 大 沙土 饼 数 量 谱 多 的 年 份 ,其 了 蚤 指数 亦 高 , 饼 数 减少 的 年 份 。 草 指数 
亦 低 。 

本 文 野外 调查 结果 ,认为 有 一 定 联 系 。 在 自然 界 ,宿主 增多 时 ,其 活动 范围 多 重合 , 互 
相 窜 洞 , 使 各 洞 内 孟 有 较 多 机 会 接触 交配 ,保持 古 豆 的 繁殖 能 力 。 当 宿 主 减少 时 , 活动 范 
国 多 局 限 ,各 润 内 罚 接 触 机 会 减少 , 因 近 绿 交 配 , 进 成 繁殖 力 下 降 ， 使 罩 数 减少 。 宿主 减 
少 , 亦 引起 食物 条 件 的 改变 ,也 可 能 是 重 数 减少 的 原因 。 上 述 对 机 制 的 探讨 , 仅 是 分 析 推 
测 , 提 出 儿 方 面 的 看 法 而 已 。 尚 需 从 生态 学 .生理 学 和 遗传 学 方面 进一步 研究 。 


结 论 


元 论 在 自然 条 件 下 或 在 人 为 条 件 下 ， 午 指数 和 染 重 率 的 高 低 与 宿主 密度 的 高 低 是 一 
臻 的。 宿主 密度 的 升降 ,会 导致 其 寄生 入 指数 和 染 孟 率 的 升降 。 
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ABUNDANCE OF ELEAS IN RELATION TO POPULATION 
FLUCTUATIONS OF THEIR HOSTS 


Ma LI-MINe 


(First lnszirute of Endcmic Diseases Research, Jilin Province) 


‘The natural populations of Neopryllea abagaitni, Oropsylla silaniiewi, Callopsylla dolabris, 
Amphipsylla vinogradoui, Ophihalmopsylla Rukuschhini, Amphalizs clarus, Frontopsylla aspi~ 
niformis, Rhadinopsylla dahurica and Cienophyllus hiriicrus in relations to the populations of 
Cizellgs dauricus, Cricetulus barabensis, Marmota himalayana and Ochorona daurica in Jilin, 
Gansu and Qinghai Provinces were investigated in order to elucidate their relation in a defi- 
nite locality. A good coincidence is found in the population fluctuations of the fleas with that 
of their hosts. The cause of this phenomenon is discussed. 
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